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’ ‘SECU EST R. DEL REGULADOR

"1 osorganismos reguladores co-
mo Osiptel, Osinerg, Ositran y
Sunass deben actuar con cri-

terio técnico y absoluta autonomia,
esto es, con independencia del po-
der politico, lo que significa que no
deben sucumbir a la presién ejerdi-

da por el presidente, los ministros o

congresistas, quienes podrian desear

auspiciar una reduccion de tarifas si
ello les otorga beneficios politicos;
del poder econémico, lo que implica

que no pueden ser tentados por (o

chantajeados con) los recursos eco-

nomicos de las empresas reguladas,
quienes, por cierto, siempre querran
cobrar mas; y del poder mediatico, lo
que supone que no deben estar al
vaiven nervioso de lo que propaguen
los medios de comunicacion, como
las quejas de los usuarios, las pro-

‘Con el Fondo de Regulacion
Telefonica ya no aportaria a

Osiptel ni Enapu a Ositran ni

Sedapal a Sunass. Los apor-
tes irian a una bolsa comun’.

~ puestas de los candidatos, etc.

Los reguladores tienen la respon-
sabilidad de actuar con total impar-
cialidad frente a los intereses con-
trapuestos y las tensiones propias
de la fiscalizacion del cumplimien-
to de los contratos de concesion, del
calculoy de la revision de las tarifas
ydehsdudéndeoontrwersiasen-

empresas prestadoras y entre es-
tasyhsmuaﬁos.Elregtdadornose
casa con el con el regula-

~ doomnel usuario, solo con la ley.

tificado, sino la relacién directa entre

por ejemplo, cuando al regulado no
le gusta la regulacion y en represalia
se niega a pagar el aporte. En este es-
cenario, si el regulador se mantiene
firme, tendra que afrontar el pro-
blema de no recibir su principal fuen-
te de ingresos, poniendo en riesgo sus
actividades de fiscalizacion; si cede y
complace al regulado, habra sido ‘cap-
turado’, si no ‘secuestrado’,

(Como evitar la captura de estas
instituciones? Independientemente
de que deben fortalecerse los canda-
dos institucionales relativos al nom-
bramiento y a la remocion de sus di-
rectores ~como convirtiendo a los re-
guladores en organismos constitu-
cionalmente autonomos-, la auto-
nomia de sus ingresos es un elemen-
to clave. El aporte debe mantenerse
pero rompiendo la relacion directa
entre aportante y beneficiario. ;Co-
mo? Pues creando un elemento in-
termedio, un fondo de regulacion
que recibiria los aportes de todas las
empresas eléctricas, de telefonia, de
saneamiento e infraestructura de
transporte de uso pulblico. Este fon-
do constituiria un patrimonio intan-
gible administrado por una entidad
que se encargaria de transferir los re-
cursos a los reguladores.

., ado que con el fondo Telefo-
: } nicaya noaportanaaOsiptel
o Sedapal a Sunass, sino que
!os aportes irian a una bolsa comun,
no podria identificarse si el recurso
transferido, por ejemplo a Osinerg,
proviene de una empresa de electri-
cidad o de saneamiento. De esta for-
ma se minimizaria la posibilidad de
que la regulada mas importante in-
tentara ‘secuestrar’ a su regulador via
la amenaza de dejarlo sin ingresos.
Ademas, en virtud de que el fondo se-
ria intangible, se evitaria que los ex-
cedentes se destinaran a actividades
distintas de la regulacion, como ocu-
rre ahora, en el que los excedentes
van al Ministerio de Economia.



